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Dochod i wyksztalcenie
jako determinanty stopy oszcze¢dnosci
gospodarstw domowych w Polsce

Andrzej Woloszyn, Romana Glowicka-Woloszyn"

Streszczenie: Cel — Celem badan byto okreslenie powigzan pomigdzy wybranymi cechami spoteczno-eko-
nomicznymi gospodarstw domowych a stopa oszczgdnosci w gospodarstwach domowych. Rozpatrywano
dwie podstawowe determinanty stopy oszczednosci tj. dochdd rozporzadzalny gospodarstwa domowego
oraz wyksztalcenie osoby odniesienia w gospodarstwie domowym. Ponadto podj¢to probe okreslenia po-
wiazan pomigdzy interakcjami wybranych determinant a stopa oszczgdnosci.

Metodologia badania — Podstawe badan stanowity niepublikowane dane pochodzace z badan gospo-
darstw domowych przeprowadzonych przez GUS w latach 2005, 2010 i 2013. W kazdym roku byto to okoto
35 tys. gospodarstw domowych. Gospodarstwa domowe podzielono na grupy ze wzglgedu na poziom docho-
du oraz wyksztatcenie osoby odniesienia w gospodarstwie domowym. W kazdej z podgrup gospodarstw
domowych analizowano stopg oszczednosci, udziat dochodu podgrupy w dochodzie ogoétem gospodarstw
domowych oraz poziom optymizmu.

Wynik — W analizowanych latach stwierdzono wzrost stopy oszczednos$ci gospodarstw domowych zar6wno
w okresie koniunktury gospodarczej, jak i spowolnienia. Odnotowano wzrost stop oszczgdnosci wraz ze
wzrostem poziomu zamozno$ci gospodarstw domowych oraz ze wzrostem poziomu wyksztatcenia glowy
rodziny. Natomiast przy ustalonym poziomie dochodu zauwazono spadek stop oszczgdnosci wraz ze wzro-
stem poziomu wyksztalcenia osoby odniesienia.

Oryginalnos¢/wartos¢ — Warto$cia pracy jest poglebiona analiza przyczynowo-skutkowa ksztaltowania si¢
stop oszczednosci w polskich gospodarstwach domowych w zaleznosci od dwdch determinant jakimi byty
dochdd rozporzadzalny i wyksztatcenie glowy gospodarstwa domowego ze szczegdlnym uwzglednieniem
interakcji pomigdzy nimi.

Stowa Kkluczowe: stopa oszczedno$ci gospodarstw domowych; spoteczno-ekonomiczne determinanty
oszczedzania

Wprowadzenie

Gromadzenie przez gospodarstwa domowe oszczgdnosci ma duze znaczenie zarowno dla
samego gospodarstwa domowego, jak réwniez dla catej gospodarki. W aspekcie mikro-
ekonomicznym nalezy podkresli¢ znaczenie oszcz¢dno$ci dla zwigkszenia miedzypoko-
leniowych transfer6w majatkowych, ktére zapewniajg wyzszy poziom zycia nastepnym
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pokoleniom (Wspélczesne problemy... 2014: 80). W wymiarze makroeckonomicznym
oszczednosci gospodarstw domowych stanowig gtéwne zrddto kapitatu finansowego w go-
spodarce, a tym samym staja si¢ zrodlem inwestycji, co przektada si¢ na wzrost gospodar-
czy kraju (Wojcik 2007: 56; Wspolczesne problemy... 2014: 79—-80).

Ze wzgledu na znaczenie oszcz¢dnos$ci dla rozwoju gospodarki wazne staje si¢ poznanie
zjawiska oszczedzania oraz zidentyfikowanie uwarunkowan wptywajacych na podejmo-
wanie przez gospodarstwo domowe decyzji o niewydatkowaniu dochodu na biezacg kon-
sumpcj¢. Teorie ekonomiczne dotyczace oszczgdzania wyjasniaja to zjawisko poprzez inne
zjawiska ekonomiczne takie jak np. doch6d gospodarstw domowych, ale réwniez uwarun-
kowania psychologiczne, zwigzane z natura ludzka i dotyczace motywow podejmowanych
przez jednostki dziatan.

Jedna z teorii oszczgdzania zostata stworzona przez Keynesa (1936), ktory byl zdecydo-
wanym zwolennikiem tezy o nieproporcjonalnosci, uznajac ze oszczednosci zalezg przede
wszystkim od biezacego dochodu, oraz, ze wyzszemu bezwzglednemu poziomowi dochodu
na ogo6t odpowiada wyzsza stopa oszczednos$ci. Keynes przedstawit obszerng liste motywow
oszczgdzania. Sg to migdzy innymi motywy: przezornosci (rozumiany jako zabezpieczenie
si¢ przed niepewnoscig przysztych dochodéw), wykorzystania wyzszej stopy procentowe;j,
zwigkszenia dobrobytu, niezaleznosci, spadku oraz skapstwa (Banbuta 2006: 7). Z badan
przeprowadzanych przez GUS w latach 1997-2003 oraz Pentor w roku 2005 wynika, ze
przy podejmowaniu przez polskie gospodarstwa domowe decyzji o oszcz¢dzaniu domino-
watl motyw przezornosciowy (Wojcik 2007: 64).

Inng ekonomiczng teorig zwigzang z oszczednosciami jest teoria dochodu permanentne-
go Friedmana (1957). Zaktada ona, ze oszczednosci gospodarstw domowych zaleza nie tyle
od dochodu biezacego, ile od dochodu statego (permanentnego), rozumianego jako prze-
cigtny dochod uzyskiwany w ciggu catego zycia (Aniota, Gotas 2012: 11). Teoria Friedmana
zaktada stabilno$¢ w czasie wzorcow konsumpcyjnych oraz bilansowanie do zera odchylen
biezacego dochodu od dochodu permanentnego (Roszkiewicz 2008: 64). Im bardziej jed-
nostki potrafia przewidzie¢ Sciezke wzrostu swojego dochodu w czasie 1 im bardziej dochod
ten jest ustabilizowany (permanentny), tym nizsza moze by¢ stopa oszczedzania z tego
dochodu (Liberda 1999: 84). Spodziewanie si¢ korzystnych zmian odno$nie wiasnych do-
chodow w przysztosci powoduje, wedtug tej teorii, zwickszenie obecnej konsumpcji, a wigc
relatywnie mniejsze oszczedno$ci w stosunku do grupy pesymistow. Przyktadowo, osoby
z wyzszym wyksztalceniem, spodziewajace si¢ zmiany sytuacji dochodowej na lepszg po-
winny przy danych dochodach oszczgdzaé relatywnie mniej niz osoby o nizszym wyksztal-
ceniu, spodziewajace si¢ pogorszenia si¢ sytuacji (Fatuta 2002: 115).

Hipoteza cyklu zycia Modiglianiego zaktada okreslona chronologi¢ zdarzen, zwiazana
z rosngcym wraz z uptywem czasu poziomem dochodu, az do osiagnigcia wieku emerytal-
nego. W okresie aktywnos$ci zawodowej konieczne jest gromadzenie oszczednosci by spla-
ci¢ zobowigzania zaciagniete, gdy dochod ksztattowat si¢ ponizej aspiracji konsumpceyj-
nych, oraz w celu wyréwnania poziomu konsumpcji w okresie emerytalnym (Roszkiewicz
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2008: 64). Badania empiryczne nie potwierdzaja jednak przewidywanej przez model cyklu
zycia zalezno$ci migdzy wiekiem a stopa oszczednosci wsrdd polskich gospodarstw domo-
wych (Liberda 1999: 85), a problemy z zatozeniami modelu cyklu zycia doprowadzity do
powstania Behawioralnej Hipotezy Cyklu Zycia, ktérej przedmiotem jest analiza rzeczywi-
stych zachowan ludzi, a nie jedynie tych racjonalnych (Banbuta 2006: 33).

Na wystepowanie zjawiska oszczedzania oraz stope oszczgdnosci w gospodarstwach
domowych wplyw moga mie¢ czynniki o ré6znym charakterze, kierunku oddziatywania
i sile. Determinanty oszcz¢dzania mozna podzieli¢ na zewngtrzne i wewngtrzne. Do ze-
wngetrznych zalicza si¢ przede wszystkim czynniki ekonomiczne i spoteczne, takie jak poli-
tyka panstwa, ogdlna sytuacja gospodarcza i jej perspektywy, grupy spoteczne i funkcjonu-
jaca w nich kultura oszczedzania. Wsrdd czynnikéw wewnetrznych nalezy poza poziomem
dochodu zwréci¢ uwage na czynniki demograficzne: liczebnosé gospodarstwa domowego
i jego faze rozwojowa oraz spoteczno-ekonomiczne: wyksztalcenie, rodzaj pracy, aktyw-
nos¢ zawodowg cztonkow gospodarstwa domowego (Krupa 2012: 113; Liberda 1999: 84).
Wyniki badan empirycznych sktaniajg tez do uznania subiektywnych oczekiwan konsump-
cyjnych za kluczowy element ksztattujacy zachowania oszcz¢dnosciowe (Katona 1975, za
Roszkiewicz 2008: 65).

Wplyw niektorych czynnikéw na zjawisko oszczgdzania gospodarstw domowych nie
jest oczywisty ze wzgledu na ich silne powigzanie z innymi uwarunkowaniami oszcze-
dzania. jednym z takich czynnikow jest poziomu wyksztalcenia, ktory w duzym stopniu
determinuje przyszte zarobki. Z jednej strony badania wskazuja na pozytywna korelacje
miedzy stopa oszczedzania a poziomem wyksztalcenia (Fatuta 2010, za Aniota, Gotas 2012:
17), z drugiej strony silny zwigzek poziomu wyksztalcenia z dochodem moze maskowac
jego wplyw na oszczedzanie. Przy ustalonym poziomie dochodu mozna znalez¢ badania
potwierdzajace pozytywny wptyw poziomu wyksztatcenia na stope oszczgdnosci (Solomon
1975) lub negatywny (Liberda 1999: 87).

Celem badan byto okreslenie powigzan pomigdzy wybranymi determinantami spotecz-
no-ekonomicznymi gospodarstw domowych a stopa ich oszczgdnosci. Rozpatrywano dwa
podstawowe czynniki stopy oszczgdnosci tj. dochod rozporzadzalny gospodarstwa domo-
wego oraz wyksztatcenie osoby odniesienia w gospodarstwie domowym. Ponadto podjeto
prébe okreslenia powiazan pomiedzy interakcjami wybranych determinant a stopa oszczed-
nosci.

1. Material i metody badan

W pracy wykorzystano niepublikowane dane pochodzace z badan budzetow gospodarstw
domowych Gltoéwnego Urzedu Statystycznego przeprowadzonych w latach 2005, 2010
12013, obejmujace reprezentatywne dla ogdtu polskich gospodarstw domowych proby wiel-
kos$ci odpowiednio 34 767, 37 412 1 37 181 gospodarstw domowych.
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Do poréwnan wybrano lata 2005, 2010 oraz 2013 z tego wzgledu, ze po przystapieniu
Polski w 2004 roku do struktur Unii Europejskiej nastapita poprawa sytuacji dochodowej
gospodarstw domowych zwigzana z 0gblng poprawa sytuacji gospodarczej kraju mierzong
wskaznikiem PKB, a takze z otrzymywaniem przez rolnikéw doptat w zwiazku z uzytko-
waniem gospodarstw rolnych, emigracja zarobkowa po otwarciu nowych rynkéw pracy, itp.
Poprawe sytuacji dochodowej gospodarstwa domowe w Polsce odnotowywaty realnie az
do 2010 r., mimo niewielkiego spowolnienia w latach 2009-2010 wywotanego wplywem
Swiatowego kryzysu. Niewielkie pogorszenie tej sytuacji zaobserwowano dopiero od 2011
roku (Budzety gospodarstw domowych 2006-2014).

W kazdym z badanych lat w probie gospodarstw domowych wyrdzniono pigc¢ grup do-
chodowych na podstawie kwintyli obliczonych w oparciu o ekwiwalentny' dochdd rozpo-
rzadzalny. Analizujac wyksztatcenie osoby odniesienia w gospodarstwie domowym wy-
rézniono cztery grupy gospodarstw domowych, w ktorych gtowa gospodarstwa domowego
ma wyksztatcenie co najwyzej gimnazjalne, zawodowe, srednie oraz wyzsze. Udziat pro-
centowy liczby tak utworzonych podgrup gospodarstw domowych w analizowanej w kaz-
dym roku probie przedstawiono w tabeli 1.

Stopg oszczednosci gospodarstw domowych zdefiniowano, jako iloraz réznicy docho-
dow rozporzadzalnych i wydatkow do dochodéw rozporzadzalnych (Fatuta 2013: 17), cho¢
w literaturze mozna znalez¢ rowniez inne okreslenie wykorzystujace dochody do dyspozy-
cji i wydatki konsumpcyjne (Liberda 1999: 85).

Nalezy zauwazyé, ze zagregowana stopa oszczednoSci w i-tej grupie wyksztatcenia
jest powigzana z zagregowanymi stopami oszczednosci w i-tej grupie wyksztatcenia i j-¢j
kwintylowej grupie dochodowej za pomoca nastgpujacego wzoru:

d,-w, sd;-w;, s/(d,
5. = = = — [XS.. 1
R P ()
gdzie:
dis (W ;) — zagregowany dochod (wydatki) w i-tej grupie wyksztalcenia,
=W,
dy, wy, s, =2 _ Y% _ odpowiednio dochdd, wydatki i stopa oszczedno$ci w i-tej

U grupie wyksztaltcenia i j-ej grupie kwintylowe;.

Zagregowana stopa oszczedno$ci w i-tej grupie wyksztalcenia jest wigc Srednig stop
oszczednosci w jej podgrupach kwintylowych, wazong przez udziaty dochodow tych pod-
grup w dochodzie rozwazanej grupy wyksztalcenia.

! Pojgcie ekwiwalentnosci pozwala na poréwnanie dochodéw gospodarstw domowych o réznej wielkoscei
i sktadzie demograficznym. Wedhug tzw. zmodyfikowanej skali ekwiwalentnosci OECD pierwszej osobie dorostej
w gospodarstwie przypisuje si¢ wage 1, kolejnym osobom dorostym wage 0,5, a dzieciom 0,3. Suma tych wag
stanowi liczbe 0sob ekwiwalentnych w danym gospodarstwie domowym, a iloraz jego dochodow i liczby osob
ekwiwalentnych okresla si¢ mianem dochodow ekwiwalentnych.
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Tabela 1

Udziat procentowy liczby gospodarstw domowych nalezacych do danej grupy dochodowej
oraz grupy wedtug wyksztatcenia glowy gospodarstwa domowego w probie gospodarstw
domowych badanych w latach 2005, 2010 oraz 2013

. Wyksztalcenie .
Grupy kwintylowe - - - Lacznie
podstawowe zawodowe Srednie WyZSze
2005
1 5,7 7,1 3,1 0,3 16,3
2 6,4 7,1 5,0 0,6 19,1
3 5,6 6,6 73 1,4 20,8
4 3,5 5,7 9,1 32 21,5
5 1,3 33 8,6 9,1 22,3
Lacznie 22,5 29,8 33,1 14,6 100,0
2010
1 6,3 7.4 3,7 0,6 18,0
2 53 7,5 6,1 1,2 20,0
3 3,0 7,0 7,7 2,6 20,3
4 1,4 5,5 8,4 4,9 20,2
5 0,6 2,9 6,7 11,2 21,4
Lacznie 16,6 30,3 32,5 20,5 100,0
2013
53 72 4,1 0,8 17,4
2 4,7 7,5 6,1 1,5 19,8
3 2,9 6,9 7,7 32 20,7
4 1,4 54 8,0 5,7 20,6
5 0,6 2,9 6,4 11,7 21,6
Lacznie 14,9 29,8 32,3 23,0 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie niepublikowanych danych indywidualnych badania budzetow
gospodarstw domowych GUS za lata 2005, 2010, 2013.

Sporadycznie w niewielkim odsetku gospodarstw domowych wystapito zjawisko ujem-
nych dochodéw rozporzadzalnych. Zgodnie z metodologia GUS zalecang przy badaniu roz-
ktadu dochodéw ujemne wartosci dochodow rozporzadzalnych zastapiono warto$cig zero
(Metodologia 2011: 126).

Postgpowanie takie w niewielkim tylko stopniu zwigksza stop¢ oszczednosci w pierw-
szej grupie dochodowej, ale trzeba podkresli¢, ze do wynikéow w tej grupie dochodowe;j
nalezy podchodzi¢ z duzg ostroznoscig. Przyktadowo, dochody gospodarstw domowych
rolnikéw podlegaja znacznym fluktuacjom miesigcznym, co moze kwalifikowaé niektore
z nich jako ubogie, mimo ze w rzeczywistosci sa duzo zamozniejsze.
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2. Wyniki badan

Pomigdzy badanymi latami struktura koncentracji dochodu przez rozpatrywane grupy
dochodowe nie ulegla zasadniczej zmianie. Kolejne grupy kwintylowe gromadzity odpo-
wiednio okoto 7%, 13%, 17%, 22% 1 41% catkowitych dochodow gospodarstw domowych
w roku 2005 oraz 2013 (tab. 2). W roku 2010 w odniesieniu do roku 2005 zaobserwowano
niewielki wzrost koncentracji dochodu w dwdch najmniej zamoznych grupach kwintylo-
wych gospodarstw domowych tj. w 1 1 2 grupie odpowiednio o 0,7 1 0,4 p.p. Poprawa sytu-
acji dochodowej najmniej zamoznych gospodarstw domowych w roku 2010 w poréwnaniu
do roku 2005 mogta wynika¢ z dobrej koniunktury gospodarczej w kraju.

W analizowanych latach zmienita si¢ natomiast koncentracja dochodu w grupach gospo-
darstw domowych wyrdznionych na podstawie wyksztatcenia osoby odniesienia w gospo-
darstwie domowym. Pomigdzy latami 2005 a 2013 wzrost udzial dochodow gospodarstw,
w ktorych glowa rodziny posiadata wyzsze wyksztatcenie — 0 9,3 p.p., za$ spadty udziaty
dochodow gospodarstw domowych, w ktérych osoba odniesienia miata wyksztalcenie co
najwyzej gimnazjalne i $Srednie — odpowiednio 0 5,9 1 3,2 p.p. Relatywny wzrost sity nabyw-
czej gospodarstw o wyzszym wyksztatceniu moze mie¢ znaczacy wptyw na stopy oszczed-
nosci, gdyz grupe te cechujg najwyzsze stopy oszczednosci (Aniota, Gotas 2012: 17).

W badanym okresie stopa oszczednosci we wszystkich gospodarstwach domowych
wzrosta prawie dwukrotnie — z 9,8% w 2005 roku do 18,8% w 2013 roku. Przy czym na-
lezy zauwazy¢, ze w latach 2005-2010 stopa oszczednosci wzrosta o 7,3 p.p., a w latach
2010-2013 o zaledwie 1,7 p.p. Przyczyny tak znacznego wzrostu stopy oszczedzania moz-
na upatrywac¢ w poprawie sytuacji dochodowej gospodarstw domowych w okresie dobrej
koniunktury gospodarczej tj. w latach 2005-2010, natomiast w okresie spowolnienia gos-
podarczego (2010-2013) wzrost stopy oszczgdnoséci moze wynika¢ ze spadku optymizmu
konsumentdéw zwigzanego z zahamowaniem dalszego rozwoju ekonomicznego kraju i sa-
mego gospodarstwa domowego, co implikowalo potrzebe gromadzenia oszczgdnosci (Fatu-
ta 2012: 19). Mozna tez podejrzewac, ze nienadazanie konsumpcji za wzrastajacymi docho-
dami w latach 2005-2010 wynikato z pewnego konserwatyzmu wzorcow konsumpcyjnych,
co zgodne jest z teorig dochodu permanentnego (Roszkiewicz 2008: 64).

Analizujac stopy oszczednosci w grupach dochodowych mozna zauwazy¢, ze w kazdym
z badanych lat stopa oszczg¢dnosci rosta o okoto 5 p.p. przy przejsciu migdzy druga a trzecia
oraz migdzy trzecig a czwartg grupa kwintylowa, zas o okoto 10 p.p. migdzy czwarta a pia-
ta grupa dochodows. Potwierdza to hipotezg¢ Keynesa o nieproporcjonalnosci konsumpcji
(Banbuta 2006: 7). W badanym okresie rosta tez o 3—4 p.p. stopa oszczednosci przy przej-
Sciu do wyzszych grup wyksztatcenia: migdzy grupami o wyksztalceniu podstawowym
a zawodowym i miedzy grupami o wyksztatceniu $rednim i wyzszym. Niecoczekiwane byty
natomiast nieco wyzsze stopy oszczgdnosci w grupie o wyksztalceniu zawodowym w sto-
sunku do grupy o wyksztatceniu $rednim. Mozliwe, ze charakter zrodel dochodu w tej
grupie dodatkowo zwigksza jego niepewnosc.
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Tabela 2

Stopy oszczednosci 1 udziaty w catkowitym dochodzie wedtug wyksztalcenia gtowy
gospodarstwa domowego i przynaleznosci do kwintylowej grupy dochodowej

Stopa oszczgdnoscei (%)

Udziat dochodu podgrupy w dochodzie ogoétu
gospodarstw domowych (%)

Grupy wyksztatcenie wyksztatcenie
kwinty-  ¢o naj- co naj-
lowe wyzej zawodo- . . facznie  wyzej zawodo- |, . . tacznie
gimna-  we $rednie  wyzsze gimna-  we $rednie  wyzsze
zjalne zjalne

2005
1 -16,1 24,6 —422  -1438 26,8 2,3 33 1,3 0,1 7,0
2 32 42 -33 -12,8 1,4 3,6 5,2 32 0,4 12,4
3 8,7 9.4 3,7 —6,6 6,2 4,0 6,0 5,7 1,2 16,9
4 15,1 15,1 8,6 2,3 10,5 33 6,5 9,4 34 226
5 27,9 29,4 18,7 16,3 19,7 2,0 6,3 14,5 18,3 41,1
Lacznie 7,6 10,3 9,0 11,9 9,8 15,2 27,3 34,1 234 100,0
2010

-59 -16,9 26,8 -68,8 16,9 2,4 3,5 1,6 0,2 7,7
2 11,0 9,9 4.4 4.8 7,6 2,8 5,5 3,7 0,8 12,8
3 17,5 15,7 10,7 32 12,5 2,2 6,4 6,2 2,1 16,9
4 27,3 22,0 17,1 10,4 17,6 1,4 6,5 9,0 5,2 22,1
5 36,4 36,8 28,0 25,8 28,2 1,0 5,7 11,7 22,1 40,5
Lacznie 13,2 16,3 16,2 20,2 17,1 9,8 27,6 32,2 30,4 100,0
2013

-8,5 -17,3 -344  -119,3 -23,1 2,0 33 1,7 0,3 7,3
2 12,6 12,1 6,6 5,5 9,2 2,6 53 3.8 1,0 12,7
3 19,1 18,0 12,5 89 148 2,2 6,2 6,1 26 17,1
4 28,8 23,2 17,7 15,0 19,3 1,5 6,3 8,5 6,1 22,4
5 41,5 43,4 30,1 27,4 30,8 1,0 6,0 10,8 22,7 40,5
Lacznie 15,3 19,4 16,8 21,3 18,8 9,3 27,1 30,9 32,7 100,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych indywidualnych badania budzetow
gospodarstw domowych GUS za lata 2005, 2010, 2013.

Mimo ze stopy oszczednosci w grupach gospodarstw domowych, w ktérych glowa ro-

dziny byta lepiej wyksztatcona byty generalnie wyzsze od stop oszczgdnos$ci w grupach go-

spodarstw domowych o nizszym poziomie wyksztatcenia osoby odniesienia, to przy ustalo-

nym dochodzie, w kazdej grupie dochodowej rozpatrywanej oddzielnie, stopy oszczgdnosci

w podgrupach o lepiej wyksztatconych osobach odniesienia okazaty si¢ paradoksalnie niz-

sze od stop oszczednosci w podgrupach gospodarstw domowych o nizszym poziomie wy-

ksztalcenia glowy rodziny. Jak wynika ze wzoru na zagregowang stop¢ oszczgdnosci w i-tej

grupie wyksztalcenia z rozdziatu 1, stopa oszczednosci w danej grupie wyksztatcenia jest

$rednig stop oszczednosci w jej podgrupach kwintylowych, wazona przez udziaty docho-

dow tych podgrup w dochodzie rozwazanej grupy wyksztalcenia. Wspomniany paradoks

jest rezultatem nieréwnomiernosci tych wiasnie udzialéw dochodow. Przyktadowo, stopa



740 Andrzej Wotoszyn, Romana Glowicka-Woloszyn

oszczednosci w grupie, w ktorej glowa rodziny miata wyksztatcenie co najwyzej gimna-
zjalne w 2013 roku wynosita: (8,5 x 2,0 + 12,6 x 2,6 + 19,1 x 2,2 + 28,8 x 1,5 + 41,5 X
1,0)/9,3 = 15,3. W tej grupie wyksztalcenia osoby odniesienia udziaty drugiej i trzeciej pod-
grupy kwintylowej byly dominujace, stad taczna stopa oszczednosci znalazta si¢ migdzy
odpowiednimi warto$ciami stop oszczedno$ci dla tych podgrup, to znaczy migdzy 12,6
1 19,1. Z drugiej strony, w grupie gospodarstw, w ktorych osoba odniesienia miata wyksztat-
cenie wyzsze, dominujace udzialy miata pigta podgrupa kwintylowa, stad laczne warto$ci
stop oszczednosci dla tej grupy sa tylko nieco nizsze od wartos$ci stop oszczednosci dla tej
wlasnie podgrupy.

Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, ze we wszystkich badanych latach stopa oszczed-
no$ci gospodarstw domowych o co najwyzej gimnazjalnym lub zawodowym wyksztalce-
niu osoby odniesienia byta zblizona Iub przekraczala wartos¢ stopy oszczednosci gospo-
darstw domowych w kraju, jesli zamozno$¢ tych gospodarstw kwalifikowata je co najmnie;j
w srodkowej (3) grupie kwintylowej. Gospodarstwa domowe z grupy o §rednim wyksztat-
ceniu osoby odniesienia musialty w tym celu osiagna¢ poziom czwartej grupy kwintylowe;j,
za$ gospodarstwa o wyzszym wyksztalceniu osoby odniesienia — piatej. Relatywnie nizsze
stopy oszczednosci gospodarstw domowych, w ktorych glowa rodziny ma wyksztatcenie
wyzsze czy $rednie na tle porownywalnie zamoznych grup o wyksztalceniu podstawowym
lub zawodowym glowy rodziny pozwala wnioskowa¢ o duzo wyzszych aspiracjach kon-
sumpcyjnych dwu pierwszych grup. Zjawisko to, niewystepujace w gospodarkach rozwi-
nietych, zauwazone zostalo juz przez Liberde (1999: 87), wyjasniajac jego przyczyny matg
waga 0s0b z wyksztatceniem wyzszym. Okazuje si¢ jednak, ze ma ono charakter trwaty,
wystepujacy w latach wzrostu gospodarczego, spowolnienia czy kryzysu, wrecz nasilajac
si¢ wraz z rosnacym odsetkiem gospodarstw domowych, ktorych gltowa rodziny posiada
wyksztalcenie Srednie czy wyzsze. Solomon (1975: 258) dostrzega dwa przeciwstawne mo-
tywy, ktore moga sktaniac lepiej wyksztatcone jednostki albo do zachowan pro-oszczed-
nosciowych albo pro-konsumpcyjnych. Pierwszy z nich wyraza przekonanie, ze ludziom
wyksztalconym tatwiej doceni¢ warto$¢ przysztych dobr, a przez to i tatwiej oszczedzac,
drugi reprezentuje przeswiadczenie, ze oczekiwany staly i pewny wzrost dochodéw czyni
zbednym nadmierne oszczgdzanie. Skoro w Polsce poczatkéw XXI wieku dominuje ten
drugi typ zachowan, by¢ moze ma to zwiazek z drugim przytoczonym przez Solomona
motywem. Bardzo wysoka premia edukacyjna cechujaca dochdd gospodarstw domowych
w Polsce (Brzezinski 2013: 3) moze wzmacniaé site sprawczg tego motywu.

Zwiazek niskich stop oszczgdnosci i wysokiego poziomu optymizmu zostat dobrze udo-
kumentowany w literaturze (Ewing, Payne 1998). Optymizm polskich gospodarstw domo-
wych co do wlasnej sytuacji materialnej zostat przedstawiony w tabeli 3.
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Tabela 3

Odsetek gospodarstw domowych oceniajagcych swoja sytuacje materialng jako dobra |
ub bardzo dobra (%)

. Wyksztalcenie
Grupy kwintylowe . - . : .
co najwyzej gimnazjalne zawodowe Srednie WyZSze

2005

1 2 2 4 13
2 2 4 4 7
3 7 8 7 10
4 13 13 16 21
5 29 31 37 51
2010

1 4 5 8 16
2 6 8 9 12
3 13 14 16 23
4 28 28 31 38
5 44 47 55 68
2013

1 2 4 9 16
2 6 9 12
3 9 12 14 19
4 23 25 27 34
5 38 40 48 64

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych indywidualnych badania
budzetow gospodarstw domowych GUS za lata 2005, 2010, 2013.

W kazdej grupie dochodowej wraz ze wzrostem wyksztalcenia osoby odniesienia ob-
serwowano wzrost odsetka gospodarstw oceniajacych swoja sytuacj¢ materialng jako dobra
lub bardzo dobra. Nalezy zauwazy¢, ze roznice w poziomie optymizmu pomi¢dzy grupami
o roznym poziomie wyksztatcenia glowy rodziny zwigkszaty si¢ ze wzrostem zamozno$ci
gospodarstw domowych. Przyktadowo, w 2013 roku, w pierwszej grupie dochodowej odse-
tek gospodarstw domowych oceniajacych swoja sytuacj¢ materialng jako co najmniej dobra
wsrod gospodarstw o co najwyzej gimnazjalnym wyksztatceniu glowy rodziny wynosit
2%, a wérod gospodarstw domowych o wyzszym wyksztatceniu osoby odniesienia wynosit
16%, natomiast w piatej grupie dochodowej, odsetek ten wynosit odpowiednio 38% i 64%.
Obserwowane roznice wystepowaty w kazdym z badanych lat, byty dos¢ stabilne pomigdzy
latami.

Mozna przypuszczaé, ze relatywnie staba samoocena gospodarstw domowych zamoz-
niejszych, lecz o nizszym poziomie wyksztalcenia osoby odniesienia wiaze si¢ z przekona-
niem o niepewnos$ci dochodu gospodarstwa domowego. W takiej sytuacji motyw przezor-
nosciowy prowadzi do zwiekszonych oszczednosci jako zabezpieczenie przed przysztymi
szokami dochodowymi. Jest jednak inny motyw, ktory moze dodatkowo wyjasnié to zja-
wisko, a mianowicie réznice we wzorcach konsumpcji. Z pogtebionych badan wiasnych
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wynika, ze we wszystkich rozpatrywanych latach, grupy gospodarstw domowych o réznych
poziomach wyksztatcenia glowy rodziny z najzamozniejszej grupy dochodowej (w ktorej
gospodarstwa domowe nie powinny by¢ dotknigte deprywacja) wydawaly podobne kwoty
na zywno§$¢, alkohol, utrzymanie i wyposazenie mieszkania, zdrowie oraz lacznos¢. Jed-
nak grupy gospodarstw domowych o wyzszym wyksztatceniu glowy rodziny wydawaty
wigce] na odziez, transport, edukacje i zagospodarowanie czasu wolnego. Roznice w wy-
datkach na te dobra gospodarstwa o nizszym wyksztalceniu glowy rodziny przeznaczaty
na oszczednosci. Mniejsze potrzeby w zakresie mobilnosci, wypoczynku i kapitatu ludzkie-
go gospodarstw domowych o nizszym poziomie wyksztatcenia glowy rodziny owocowaty
cieciem wydatkow uznawanych przez nie za opcjonalne i relatywnie wysokimi stopami
oszczgdnosci.

Uwagi koncowe

Badania potwierdzity, ze dochdd gospodarstw domowych jest gldowng determinantg stop
oszczednosci gospodarstw domowych w Polsce. Natomiast w przypadku poziomu wy-
ksztalcenia glowy gospodarstwa domowego, pozytywna korelacja z wysokoscia stop
oszczednosci jest jedynie pochodna jego silnego zwiazku z dochodem. W rzeczywistosci,
przy ustalonym poziomie dochodu wzrostowi poziomu wyksztalcenia towarzyszy spadek
stop oszczednos$ci. Zjawisko to wynika przypuszczalnie z silnego powigzania poziomu
wyksztatcenia z poziomem optymizmu gospodarstw domowych odno$nie wlasnej sytuacji
materialnej i wigkszymi potrzebami w zakresie dobr wyzszego rzgdu. Fakt ten moze mie¢
znaczenie zarobwno dla polityki spotecznej panstwa, jak i strategii marketingowych insty-
tucji finansowych.
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INCOME AND EDUCATION AS DETERMINANTS OF HOUSEHOLD SAVINGS RATE
IN POLAND

Abstract: Purpose — The aim of the study was to determine the relationship between selected socio-eco-
nomic household’s characteristics and savings rate. Two major determinants of savings rate were considered,
namely disposable income and educational attainment of the household’s head. Moreover, an analysis of
interactions between the two determinants in the influence they exert on savings rate was attempted.
Design/methodology/approach — The analysis was based on raw micro data from the Household Budget
Surveys conducted by Polish Central Statistical Office in 2005, 2010, and 2013. Each year roughly 35 000
households were surveyed. They were examined along the quantile income groups and educational level of
their head. In each household subgroup savings rate, income share, and optimism level were analyzed.
Findings — An increase of savings rate was found in analyzed years, during growth equally as during eco-
nomic slowdown. Moreover, increase of savings rate corresponded to the increase in household affluence and
educational attainment of household’s head. However, controlling for income the savings rates dropped as
educational level rose.

Originality/value — The value of the paper is an enhanced analysis of the causal link between households’
savings rate and its two major determinants: disposable income and educational level of household’s head,
placing special emphasis on the interactions between them.

Keywords: household savings rate, socio-economic determinants of savings
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